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1. Eo7}7]

£ dFdre 2dRloe] gekdt 39 oHEY AHE B3 ¥
H el A Fej ¥ (Morfologia) 7} BARX(Sintaxis) 9} ]3] 5-(Lexicon) <9}
2L dE IHREF ofd BAE MRAeVTE 1Y oYY F
A9l Al tig 71E9]) AFENAN =T 29 AlE 8 HFenomeno
de Herencia)& B2 #40] 358 FAYSH, o= 3 o3 =53 1
=359 BAF Add #HES oFF AHH<A FHIA(Relaciones
Gramaticales) -2 £4Y 7)%(Funciones gramaticales)5°] o334
HZE T8t oA W3t = FAEHST) S FAE UFEE, o
o BAME, FeRS @AY i3 F8F =HE AT dEolch
B dFodMe & o3 357 1 =359 on|F, BALY BA dig
o133 FAE UF= E¥ o2& vl ARSI, 7|E&9 2 A
A 71z23 3 de 999 o]& (Teoria de Papeles tematicos)2} AE

* o] =F& n=gt ofgrul tfstofjrie] ukalele] =8 (1997, 12)9] ox
7t 3ol A5
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ARHAN, olF-oluH ush AH-FAY AU 27 Ry T
FHAA & = e AFMNETFZE(Estructura Léxico- Conceptual)

=8 2(Estructura Argumental) 7} A58 Aol oMz 7]
B idez Agalolel ¢ FHap Beh T3 DD 489 Bold
A B4e) BES Balol Tolgy o] B Wold A8TE 299
THEAY dsle YA #do] USS w3lA ok

2. Y3l EA

g o], 53] o] ¥FY doje 2 =359 diF oFn|F, o3
EANATZE AXRSIE 283 242 ZEFL oln] LA ApAo|th
o] Aoty B o]EEL o3t AL T FAAC YoM A
230 ARE FAFY, o3 FREL o] dolEo] FHFL T 9
of BAMRI} FANAE AR B BAS /MY Be o2
B2 ou|3 ARy} AR AAd 71 7)8e] #E& AA3AE,
1 F dEAHQ Aol vl o]&ojt}.

oulge g Fol9 = FHE YuFFLRE o AATA
o3l =72 FAlEo] 1 0l BAFRE AT =FF2
Ae =8E0] WdH(variables) 2.2 FA|H0 &ojslo] A we} o
+=3Hargumento externo) £ W¥-=%Hargumento interno) 2.2 FEA|
"ok 718, ‘descubrir'st &L FAle UL e 9v|gn =gz
o g3l EAEG & 4 Utk

(1) ¢} : descubrir < 9 2Hagente), At tema) >
=¥FZ  descubrir < x, y >

D ¥=89 W= g Williams(1981)e] 23t =Y Ut
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& ol =& Al oA, Al B YuFAE A E =
& JeEA Hed), o8 &0 =39 JUFAIE T3 Aol
ouidelgl & 4~ U Awj-AE0]E (Teoria de la Reccion y el
Ligamiento)l M= ©]8)3t &¢o]-=3 BAE <07} Asie ouy =
£ 93t BAEHNEH, 45FR(Estructura-P)olA] EAH= EA}
TF29 F9rl(nudos terminales)oll &3Fo] 1 guly f3lo] EA}
Hog o¥A TAEEIE EABAL o]F %ol 71E o]&dA9] 9n|
A2 uiFolAA FAl FAHY AdE TFse Aoz oldHNU.
ojulo|&e olg§ o|FH AL FAFZRE FAET 71 4
AuIARE WA} 3= ofFon|E4 7|8 HA Y Hojdtu B &
Jow, metx oFjo|ge e wat B v|HE wgith

Levin & Rappaport (1986, 1988), Jackendoff (1987, 1990), Booij &
Van Haaften (1988)52 &ol-=3 #A 9 o3 n|H 5] 5ALH &
3o Z}Z} A F2Z JeA ok 38 A, - o
FHe F e SHE FHE o|FojA, ofFony FH= o3 Hg
—?Z(ELC- Estrutura Léxico-Conceptual)ol] &5t Jeh Ao dAa7F
2o ot o]F-FAl FH9 =7Z(EA: Estructura Argumental)
2 RS AAEIA.

oA TEE £ol9] BAFE A Y3 FRE =39 uH
ol oJsto] HABh ugole 2], #0l9 W& CAUSAR,
IR, ESTAR, SER 59 "3 4§ Fstd AH 7esie 5RE
ZHZ ok gk =35 o]t on|F $4=9] 3K (variables) S
A BAIEH, o]g|d =FEL AF-BASHNA =dtzE FAP,
aHER, =32 E o3 ou] Fo FAHOR AYd= 2489 1F
Z B4o= olafd 4 Ut olgdt oJ3-FAl AFL Hale & Keyser
(1991)9] o]2oM % AA o] 9Jom L(éxico)-Sintaxis =& B L
.

OE
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3. Jeltd g BAH £

ololA AFE Zolel v Ado] o Aol FejRAe Hg
& Ealo] ofH 9L Wirhe ol2Hoz olg AN A7se] g
o). Williams (1981a)9] 3% & 0181859 =372} oJvgo] Fup
49 Agox olgA WSl 342 TN, thest 2e T
f80) 2AYL AFh

(2) a. E(x): ‘A (Tema)?l WE=8 x&E 9lH=3lo g nltE F3
b. E(p): &j¥=38 24| 73
c. Ix): %3S Yi=goz e 74

(2a)9] FHAH L2 dz 2#UojoA Hu)Al “ble'E FiH FAE
dgag vtees #AS E 4 Atk ‘Juan y Maria discuten el
asunto.’ ‘El asunto es discutible. 9] ¥ F3olA vl 4 Slxo| &
ALe] WE=3ke Heqt3 HE& o 384} ‘discutible’®] W =3 o]
gk b)Y d2e #FH 7FEE § 4 Ucdl, La ciudad fue
destruida por los romanos.'®] E&dA A FALe] B Y =do]
$E5Xa1el ZAH(opcional) WHEde] 88 & 4 ok AHsE
(causativizacién)& (20)9] o2 & 4 d=dl, 7}¥ ‘Maria es gorda.’
‘La comida espafiola engorda a Maria.'9] 5 dolA H%o] &8}
‘oA 9B =8 (argumento externo-Tema)o] AtH3} 2o FHEo7
At WRE=go] Hi, 59 2 ‘PAR F=3 (argumento
externo-Agente)©] F7}€t}

Booij (1992), Booij & van Haaften (1988), Zubizarreta (1986,
1987)% ogldd 7z} =g7Fo) 71231 e HTY B2 o|&d
He FejFae] FHEo] o] F Fxol ot WAoo FIFS 77}
o #AL HHEd, 53] g F23& 53l fAHE AR A
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0!

A7t 2ol FFHh ‘=329 A% '(Herencia de la Estructura
Argumental) 2 B o] 3 4L o] = A9 87 AT
FA71 2 Zojt},

3. 1 AsdA

e Fo} FANE, o3R 59 FAE FHEE 2 A7 F8
=99 diido] Hole 2 Fe) FHe 9ate] A Toirt FAE Y
olMe] Hell, &, o|7|(base léxica)9} =89 ou]d AL FH3IL
© A%olth &, (3), 1), BY ddi REo] AH<S ‘-miento,
-cién, -da’ 59 HAIZ =&H e BAE oA A Hale o)7] §
Ao =& e Holg oF-FHog Hich

(3) a., El aburrimiento *(de Maria)
a.* Algo aburre a Maria.
b. El arrepentimiento *(de Juan por sus pecados)
b.” Juan se arrepiente de sus pecados.
c. El sentimiento *(de culpa de Juan)
¢ Juan siente culpa.
d. El conocimiento *(de si mismo de Juan)
d.” Juan se conoce a si mismo.
e. El movimiento *(de la rueda)
e.” Alguien mueve la rueda. La rueda se mueve.
f. El descubrimiento *(de América por Colén)
f.” Colén descubri6 América.
(Bordelois (1993: 166)

(4) a. La audicién *(del concierto)

a.” Alguien oye el concierto.
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b.
b.
c.
c.
d.
d’

(5) a.
a.’
b.
b.
c.

’
C.

ol

La percepcién *(de la suavidad de la tela)

Se percibe la suavidad de la tela.

La destruccion *(de la ciudad por los barbaros)
Los barbaros destruyen la ciudad.

La redaccién *(del articulo por Juan)

Juan redacta el articulo.

(Demonte 1991: 45-46)

La llegada *(de Juan al aeropuerto)
Juan llega al aeropueto.
L.a mirada *(de Juan a las estrellas)

Juan mira las estrellas.
La salida *(de Juan del pais)
Juan sale del pais.2

a4 Be FH A8 2 FAE B3} (dA7)E o]

o] FAh =39 FARIE FAEHE B0t ol ulA] oA FH o]
FAF)2](Principio de proyeccion)9] AHjE wril Je-& YA|Sh=H|,

FARAE Ol st FAMTH Y] HEL 0¥ FRE WAFAIA gon,

2 gol9)

olFy FrE FAFE AXNE T¢ BHEY, BE BAHIE

o2 BAGTRE Rolth E, JRFHDol olHA RRE, 71 =T

2) -miento, —cién, ~da 2 HAE A} 973 Hol glo] yeid & Y A
o] ARdelth. Iy, o]HF A o] WA AH £ AA|9 2nE 71X
o, od PN} AL guigiAe Feth

(1) a
b.
c.

d

La salida *(del tren) se retrasé un poco. ($]: accion)

la puerta de salida (*de la gente) (A3} resultado)

La construccién*(del puente) se realiz6 en dos meses. (3} $]:
accion).

Esas construcciones (*del puente) son muy altas. (A3},
resultado)
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PN
rio gllm

w3 g F QLS =3t 23, (3), (4), (Bl FAAZ 9
GolAAlo] BAIRAA oF AR FALY FAle BAse F
Aol AulE Btu 9Je-S YAEA e, Tojg A o] o3
gk dojdtiy & o o]27 o] A7)A Bk ol ' F /A
7Fsd A2 S AN 4= Uk AR, Do|F At o] o FFofAMut
Z3tE Aol obd 4 glke 7bsAS AXNse Aotk &, Baker
(1988), Fabb (1984), Sproat (1985), Walinska (1986), Petsesky
(1991) 5ol 9J3td F39 Hle} Zo], FAMEA HBEe dojd 4t
ol glde Rolth EAZE, FARFHC] AR UdAME H8E +
A= 7FsAdolth

Ty q7IM FESfoop & AL A WAL} o}7]FARe Kol
AR QlojA] FHAE AT BAME AARA olsfs oM E ¢ET,
o3 A, & udoly} =¥TRY FTFHLZ oJFfstdof k=
Aot} Rappaport (1983), Amritavali (1980), Borer (1983), Randall
(1988), Booij & Van Haaften (1988), Hoekstra (1986) 52 o]n] o]
3t AMS AFSH e, F, SAR Ho| Mo gt zpdo] aAiEAL
AA AsHATE AMLS °] Holol FAMtY] u|gaA|, Ze =37
27} FAHMES guiEi, BE BAH -] AsEE JusiAe
etk ubeld, Holol A Ade WA AS HAAN
(Sintagma Preposiciona)& %3t ©]FojA]7] wjioltt. FAAZ}
%’\} 299N 3 F 3K subcategorizacion) @] Ao} T3t
), (3), (4), 5)A AAXE FAFAEL o]7] FALe} SHeEF
g E ¢ fleng gus oudi FAleEg Fdtia
fom, w3 FARIEZ} offFoM Erdde JHsAE WA

=

B ol na

£ oo e

olg3t AL AFAFS A SHEFe] EHo] ofd, of3%
ol Al =879 ZHA ogsofol & 4“16}3’— PUCAC T )
‘~miento, —cién, -da’ ¢ FHUAIE o|FAA= HALE FAAYL o7]F
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Aol oulE QAL GAY B AGYl SuFe, TUES 5
2 WBNITHE HolA 3T olasolol s, BAFHLZ of
ssoliE ora Aojok

3.2 o9 439 ASER

NBHA FHE FASE 2L wFTFRE AL B9 Bk ohat
o =3gt |9 R YT} ASHAE At FEARYE YA}
2 £33t 739 AT B,

(6) a. La estabilidad del mundo
a. El mundo es estable.
b. La espontaneidad de su comportamiento
b.” Su comportamiento es espontaneo.
c. La_seriedad de la situacién politica
c.” La situacién politica es seria.
d. La ambigiiedad del mensaje
d.” El mensaje es ambiguo.
e. La crueldad de este hombre
e.” Este hombre es cruel.
f. La_seguridad de los ciudadanos
f" Los ciudados son/estan seguros.
g. La gramaticalidad de esta frase
g.” Esta frase es gramatical.

@14 AR B mHez ANE ANHA gom, o7 Fg
Ao At Ae onlan Tene, 384 & = wAE %
ARAINE fABT £ 5 Ao,

2 ol o}rle HelAde] RudoR fAHE 9T YEH, o
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719] =8 F dyxio] AgHe Agolth o] Afele =3o] W
(incorporacion), Al (supresibn) &L F7Hadicion)Eoh. <€ £
‘“dor, -nte’ 5 WA HARE o715AMY] R=E WS, §
of Fofof s LfF=3o] oujga 1y -4 ofm A XV'% A A
Aoj YA k. matA, o] HAte F=3
7)ot ¥isA FANT) A A7k ‘313“1, %_7_31

(7To)dle 27K & gtk 854S o712 ske ¢ Ji=de Adsdnh

(7) a. los secuestradores del avion

b. el esquiador, el corredor

c¢. *el cansador, *el llegador

ol 7o WAle 54 Al MY EAS B9y 3 H3
o = 7"7'4] ulgt), F, ‘nadador= 9% 3t = & 54
Ao g Y& ohe FIUHE AuIshH, ‘ganador's 53 A7I1A o
711 e ﬁ% o]71 Aghg St} thA] Tehd, 11 9vle B3 AS

o EA4% FAE = AFEE AuiEi, of7)FAR AR, 99 o)
7t FATAIME Folgle Ag-old.

T o Ay #¥L FAHEAL o719 g 715 4(operador) 24
ek AT, o7)Y AR =g AdS sk, yR=gs R
=go T viee Zfolth 8k HAL ble'st +EE Feld -do'7}
o] f¥o &3t “-ble'd] 3¢ VE F U= (que puede ser V-do)9l
oulg gy B £ Jded, sAF Wiede] 9isle fdfoz
8)ollAl AP Al YR=8E 7HA e AR JA7HE 5 Ao

(8) a. Este papel es plegable (*por los nifios).
a.” Este papel se puede plegar.
b. Este asunto es discutible (*por la gente).
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b.” Este asunto se puede discutir.
¢. Juan es admirable (*por sus alumnos).

c.” Juan es digno de ser admirado.

)8 dEdA £ § 3UKe] “ble' FAAS= FEAIA FAMY )
3&% &AL R=do] HY, FAY gR=ge A R
gistele FoMe 5 72T F5H0 dou, FAY 9
| FFHAME AANATEXN Ested) Hlgtd -ble'Z A5
g RA e ¢43] AAdte FoMe dada B 5 Qo
nprjeto 2 EA HulAle 2 =38 A7EIE d=d|, (9)oA
AA8laL = ‘-izar, -ificar, en- -ar, a- -ar, en- -ecer’ 5.2 TAY

St AeEAe F ool

o &
3

[e>

fr 4z i e
)
o]

ot

(9) a. Los nuevos gastos me han empobrecido.
b. No bebo ginebra, porque me emborracha.
c. La tila te tranquilizara.
d. Este clima puede agravar la enfermedad.
e. La baja temperatura ha solidificado el agua.

9)8] AGFAFEAA, Al dR=ge B3, 7189 &AM
R=ge ALY YR =go g utitt FAle AHEFTE 54 AA
ANA HEAl 9t FoHE A4S VRS s Yu|E FHEM
o} 713, (9a)ol A ‘empobrecer’ $AMS] #¥-=8(‘los nuevos gastos’)
& AP ‘-ecer'd 93 =AHAL, WE=H(me)S o7IF&A
(‘pobre’) 8] &jP-=dlol fFHT)

olx7 Hejae Hgo] wyFxol it vkt ARE Ve A
& HAl QJdle] EEHE "ol vy (AR FAMY Mg RS
#do] Johy B 4 Uk oju] XA @ nvie} o] ‘-ble’ o o3 A



& of71EAte] B9 B W= FAH Y4 Ui ARE B
gty & £ e, webd FAR 393 Fole oh /AR
FHE # glomg AEKA 9o ZE 84 A4 & QY 9%
=&g 7HAok tEE, FALY UlR=de R =ge] He Aol

AtEst AL sHAHAR AulF, BALA zpdo] gHaoo ] =g
AE AR EohE =& ATt ou] A AAH, AFSHA
© WY WS stAE EX AL PR ArGTel ofste] H4At
o oJste] FoHEe AAE VIAEE it oy of7] FEAY] &R=d
& A WiR=ge] e, 3 FAE 7 e gRe=3e M 4 »
O A wiolu], P &2 AT =3o] FAHSE U =3n
O F2H02 w2 XX F@H oo} 517] ot a8EzZ (9)
Aol elR=de] yRsle Atdslehs onld A Axel B 4 Qo

AF7HA| AR vle] ofahE etz 284 WK interiorizacion),
9] #-3}(exteriorizacion) & =372 Wdte= 227 e #A4o] opd,
g3 A A AR EE3E Tole AuiE AL EQ 9
3t 4902 wEHe 27y Rolgle AL ¢ & A Fok

4 % 3o guies o4

% BN ATE o7)9) £ge] AsHE FHA HAL FHFoI

WHolth 2} BE R} BE 490 wRe A4S s8aAE
R (1004 S22 Mol 3l BEHUAE o)7]9] v
A%she SHIBAIHIO, a-d), =€ AsaA e WANI0, 2 d )

o
=
g 443k % o9 UzE 2 5 U

Hofo
r2

3) ©18& Asl= Levin v Rappaport (1986: 647), Booij v Van Haften (1988:
34), Hoekstra y Van der Putten (1988), Zubizarreta (1987), Lieber
(1992) 5ol A3t}
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(10) a. El enterramiento del cadaver tuvo lugar a las cinco de la

tarde.

a'. Bajo las calles de la ciudad hay enterramientos de
antiguos cristianos.

b. El recibimiento del presidente de los Estados Unidos tuvo
lugar por la tarde.

b’. Me senti muy agradecido por el recibimiento que me
habian preparado.

c. La destruccion del edificio mas antiguo de la ciudad se
produjo a causa de un terremoto.

¢'. Vimos la destruccién que la guerra habia causado en su
ciudad.

d. La terminacién de las obras estd prevista para el mes
proximo.

d’. En la terminacién de la pelicula el héroe salva a sus

amigos.

ZE ‘~da, -dad, -dor, -ante’ 59 FHAIZ FAAs= 7ol
#Edch (119 oo|- BH%o), ‘bebida, comida, vista T A

71 FAY =8 AT F gl o] dEL BdA AAE =
3l= 9 ‘la llegada de Juan al aeropuerto @} thZHc}

(11) a. *La_bebida de la leche por Juan
b. *La comida del pescado por Juan

¢. *La yista de la ciudad por Juan
(Bordelois (1993: 166)

(12) ‘~dad’ ol oJsto] BBE A7} 017] FEAH =32 Asat
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A &= dolv, (6)7% dxdd.

(12) a. La profundidad del rio aumenta en esta zona.
b. La enfermedad de los arholes ha sido tratada con un

Insecticida.

‘orofundidad del rio’$} ‘enfermedad de los arboles’slA Yehd= A
A2 e QAT g2 FEAh WAL o FF =3og B 4 gith

Levin & Rappaport (1992)= ©17] A2 HoE Alsdte FAHAL
% AgstA Re FAFAE FEskaL e, o F 7Y AL
Ags &2 g ol HFY el Erbesin, o7]5AM
ofu} sjAol tet FgstA FEE 5 ASS AAS v Atk F, =
Ase A%, B4k AbHE(eventivo) di4lo] 7FsgH ol (1009 9
X Hole F FF HAHALY v vjuE Fste Hus) Atk (10
a~d)®] WA AR a0 Zbse, mety =3& A ok W
Aol (102" -d" )] BAIES A )Xo] Brbssin, =38 HE &
itk 7HE, (100)olA A& 33)(destruccion del edificio)s A4 4
o, EAZ AFAE vty (10¢” )XY d(destruccion)= 33
o B9 AHE AAHE £ AAE AAE. ol £Q02 st
o] & &% A= Grimshaw (1986, 1990), Anderson (1983), Safir
(1987), Zubizarreta (1987)59lA ‘#A4o} WA} (nominales de proceso)
o} ‘Axte] WAV (nominales de efecto)E H2]o] X|7]% &t} o7]9] =
&S Asste BA A #RA L FHE onF g B, of
719} BB A IIFZERE N2 S ov|esd] H7h A4 ¢l
o] #HHo 7 w29 £ itk

vhdel| Aol HARE o3 8l(lexicalizado)® A-$7F BobA o}7)9}
At ojuld BAE HAE717F 43 &tk ““miento’9t -cion’oll &3}
of wAE= ‘enterramiento, pensamiento, destruccién, construccion,
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publicacion, creacion’ 59 BARE FALY] el 2lsle] A4kd AzbH
ARE 28 AA)F). ‘ayuntamiento, aposentamiento’?t & Ao
WAL} ‘medicacion’$} Zo] 54 &7E AYidetr] 9t AFNE ovisl]
T gtk

onld sfMal =&AISe] HAE ~dor, nte'E Bue HAXE
#AFE = Utk ‘los secuestradores del avién, ‘los vencedores del
partido final’, * el donante de sangre’'$} & =315 WA 2A$ A
A P AEE e 23gth F BY7)E AAZ dAEtT e/
ARG AR, 5L A7 o7l AR, ‘B E s/ AHY S 47
oujsteg, £4 A7ld EA PYE k= AHES ouigith HlsE F
‘“nte’ HAZ E=EHE YA
‘asaltante, caminante, manifestante, concursante, demandante,
suplente, solicitante’ 59 7A-¢= 54 A FAsh= AFEES AA
3ith =872 E Alsdls ‘-dor, nte’ & EEHE HAS A4S (13)3
22 o3Pd72E /RY E £ 9ok

AHverbos inergativos)ol A

(13) ELC de los nominales eventivos en —dor vy -nte
: x es una persona, tal que x PREDICA y, donde x
PREDICA y es la ELC del verbo base.

dhdd| ‘cobrador, compositor, disefiador, cantante, comerciante, di
bujante, sirviente, traficante’ 5% 2 AABWALY B¥ SFPH9
FAA Ao obd ‘cobrar, disefiar, cantar 59 FHE FAF T
YAz Ak AlEE AASD o) AYBAY By, 7H 1
HE 3 Wk AUz AP RA F2 A, F doldolgte APS
THHEAE & U OzRle SjBA] g2 Ao] & £k Jlemg L
evin & Rapapport (1992)o] &}t H] A} AHno-eventivos)2kal
B57)% 39} ‘hablador, bebedor, madrugador, murmurador, fuma
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dor' T9 WAIE 54 P91 S84, vhEFH AAE ovsiEg HARA
HAZ BFE F Aok 71, ool (‘hablador)d] ¢ 2Ele
S 7HR AREE onisi, EA% Al719] Zete dH9E AAAE
o} =79 ARSI ‘despertador, recogedor, lavadora, sembradora, des

tornillador, vaporizador, aspiradora, acelerador, amortiguador, borrad

2231
|
o \__
jr -

or, colador, disparador, quemador, secador’ & =3AEE 1A &

T HARIBAIR £578 & Ao 53¢ 358 2748 A ¢ e

HALE 2]u|&l= ‘calmante, carburante, coagulante, colorante, desinfe

ctante, fertilizante, lubricante, picante, purgante, reconstituyente, se

dante, tranquilizante 5% £79 BHAIZ EFH (14)9 22 o33
B4S 7RIGa & £ ok

(14) ELC de los nominales de instrumentos en —dor y -nte
© X es un instrumento, tal que X es destinado a P, donde P
es el predicado de la ELC del verbo base.

AS7HA Ele 01719 Aexdd tigie] M2 5—5]\—‘:- F 739
ool diste gttt R WA FHL ofr]y 1z
€ Atoln, F UAZE o7|9 IETRE AFEA ?%E .
A7 el o] F #EL AP 0] 3R oA ofH FHo]
SHe7t wetd AAEE Fgstaxt gtk § A HA F89 dof
L AF-BAF T =72 FHd0A 4‘35]“1 F oA fF3e
ol3-9vr] 4% Fd+E FHAAM AEd E & U

dolF o] TR} =12 F FH9A Lo & e
9] Booji (1992), Marantz (1984, 1988), Zubizarreta (1987) Sl 2]3}

F7E uh %lOD% £3] Marantz (1984, 1983)& Atg3te} 2o ujAy
#B L HEHe A " BAME, oFHez g a9F Yozl
3 AF3ET ‘—ble, -ificar, -izar 59 HAlo) <}l stlo sl £z
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o AFE o719l oJHA Ado) oMo ), 5, BYTEA
FASETM Wb HE OE FAeN E28 ARe0E AN

19

% =gzl I FE Y AS olF-on] AFAA (5, B
29| AN £250, o)719] olvlz Ade fANI FAA FAw
& WAL A9l 8-} A%l FRETT wE Aol

SR ololq o)zl Ego] AlgHTH: AL Tole) kae] o
w0l o}7]o] ste] AAPS wisitt o= WA o7l BTE
o ANYete] A2 =GRS A FAehA) 9k, B Ao By
22 0¥ gl sty BdFEA ASET UA =359 B4
4 Age sAE golel =yFzd AAHoE QA R
spsl, sjgegel yis, =ge A4 59 B¥L A HE Aol
5 gl of7le] BEPEE ASHE Rl oJF-FAR, 3
g729 F904 E2E0E T4 SN 4 A F M 32
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4. 1. A}e] AddAoF (Las restricciones seleccionales del afijo)
Felg o] oF R MEZ GE FHA dojdtie ARl 747
F9oA dolvhe shlo it Aokl gt YRtsr} 72 gEd e
Z BTz £ =FTXE 71EE F At HoA 2 =9
8 ok GBAHP|A} dojl Rzl A BAME #(nicleo) ol e}
T, 17l0] Melste Holql of7lo] digh deAekS 71 &
13t deAeke o]@e] uiet o & A 7eHA=H, 39
H 28l (subcategorzacion) (cf. Lieber (1992), Borer (1990)), ¢lv]<(Re
d Temética) (cf. Roeper (1987)), AFHETZ (cf. Booij (1992), Lieb

ol
ol b

LR SR ]
O

4) =39 on g (La selecibn semantica o tematica)? 7hd &
Higginbotham (1985) v Di Sciullo (19900 ¢)&ted A A ¥ Theta
Identification®] 7R da = Y3}
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er(1992)) & =8+Z(Booij (1992), Zubizarreta (1987), Fabb (198
4), Keyser & Roeper (1984), Levin & Rappaport (1988)) 5°] 1A°]
.

o] AFME oFBI 1R =FT-ERE AJHEAY F A 71EH
Mdes Astez ALY MR} BG o] F MPer rjeHolof
& 7ot} Booij (1992)¢} Zubizarreta (1987)0 <J3lH, HALS] ©f7]d)
gk Ak do] o= FHANAM I F2E Bt dubye
2 7122 & Ao oA 2atd & Feld gAAA o] ofF-FAE S99
A dojtta & o, o] o] ol & e Zolt Aol g
Uuksh= R =g WREd 5o =372 MES UY 71 F H
ojo} 5“:}— Aok, ¥, o] =FdA =3& Asdhe HAAolrt
ESTE Y94 =280 A, 1308 o] Il

o] o7l d AdAoe oF wg7ze ool sl&solol
& Foltk, olela AL B 7HA AF Fale] 399 + Aok

dlE B0l “da'® HASE WAL F o719 RS AgHE A,
EAte) Aol glolq 2AF eviele A 54 guRRe Aol

ojojyt 3= Aloke glon, 1 o4l WREEkS JHAE v FAKY
erbos inacusativos)o]ojo} &th= Aekule] EA sttt of= (5)A A
A8 ‘salida de Juan del pais’ 3% #2 72§ 3&she SABAL
£ ‘vuelta, caida, partida, bajada, subida’ 53 #o] Bltha FAIZ 4
¥ S e A50)7] wEoltt A, (11)olA] AA1& ‘bebida, comid
a, vista'$} & =FAFS A B B Bee A =T
Aeke Bo|x gouvz glEAhl vl5ZFSAHverbos inergativos)s ©]
d §39 FAMRIMNE &2 4 At

ol AMEL -ble'ol 9t A= FEAME FFHEH, =
A5 Aol A FEARY YJR=FgL FAF WR=Fe AR
(exteriorizacion) & XS, BI=A] BHEAL & YH=33 yWE=3

’

& A 7 SARRET 259 £ Utk Algko] EA%. 0|9t
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E gz o2 ‘“ble’ 2 FAHE FEA F ‘estable, mudable,
perdurable, variable, amable, agradable, abhordable, apreciable,
sonable, razonable, entraflable, notahle, impermeable, sensible,
recreable’st Zo] =3A5a T3 FelSAME o7] FAt g o
23 Alge] EA8HA deth

Fabb (1984), Keyser & Roeper (1984), Levin & Rapapport (1988)
& gol9] HAIE AHAR] -er’ 9 of7lFAl HF ANE =HTEE
sto] EAIE £ QS-S AFE vk Atk & AL -er'= EFEARSE Bl
Al 5 R=gE Fshe BANHS o712 Al =dAIse] BA
€tk o9} FALSHAl 2udole] WAkt A “-dor, —nte’ & ©]
Atel ould Az TR AR =T Ve FARE 3o
AP EEsled, A oR=de ouyes P9x, AYF
(experimentante), £7-(intrumento) % oJ® v|¥dE /HAE FH3}}.
(15)o) A A ool HuA} -nte’sl ~dor'7t AAAL olefe] therdt
F89 9guds T 5 ALE £ F Atk

Mo gy ol ofd
oft £ of

ol

(15) a. amante de la masica clasica
b. el admirador de Beethoven
c. el poseedor de la Visa
d. los residentes en Madrid
e. los creyentes en Dios

f

los ignorantes de la verdad

o] §3e] WAL ‘aspirante, creyente, ignorante, hablante,
pretendiente, simpatizante, vidente'$} o] ‘3l Al(verbos
estativos) ZEF-EHE 3 74530, 9y AbdEAHverbos eventivos)
of =3d AL ofytt.

AZHA AR G AdAete of7)e] =3dAeE §E3e



o

HEf 2o =8¢ x 223

gole] iAol =tz oA FYHTE T Ui Bae =9

g ARG B 5 gtk 23099 o AeMe gu|g9dey 294
742 (La Hipétesis de la Uniformidad en la Asignacién de Papeles
Tematicos (UAPT))2] &S Fdlod =87 MY Fei4 3t
Aol Big TohE =& AFsuA ok

4. 2. oJu]eddeie] FelA 71d(La Hipotesis de la Uniformidad en
la Asignacion de Papeles Tematicos (UAPT))3} 3 €5

o139} FejFol] TG 7|EY B AT ENA AFFEEY oF
-9, oF-FAHH, BAMY, FH14 F o9 AFEE A9A FHU
of EA8IH, o]E Aleldle od & #A7 slevt ste FA =9
o] tth. Baker(1983)7F A4 ng¥EY YA 7H(La
Hipétesis de la Uniformidad en la Asignaciéon de Papeles
Tematicos (UAPT)S 9jnjdoz yehle ol3ofnjF2e} BAR
7He #A) g T8 FES s glon, B oFE, FAE =Y
A AAHL Uk o] 7ML AFIEE bl 2L oH A7
A¢ AEFZ(Estructura-P)ollA 22 AL 724 93l A €Y
AE& FA3A, o3 *E—?] «]”1@‘1 -‘&74]9Jr AR AFA @
Z2%c) 71 °‘°ﬂ A ( oA AR FAEEE A A
o7] FAR} =359 &ry -‘&74]7} 'TTX]E]E}‘—]—’— s, AF TR
olEY WA TRHOZ FA ook gt} TA] T, AFFRAAN
AR ALY dRQAE £ FRASE O =FEAA v
os 3 & U FAHU AR dojof gt} BAF Y Fef
Aol Hgo ouidoe] FFE o YojuuE FARTAM sz okt
Fig=as

ou el Y4 7Hd-E& Fabb (1934), Baker (1988), Hale &
Keyser (1993), Halle & Marantz (1993) & B2 7oA AASH] &
=, 53] BARA Y Held #AS FE3E= Fabb (1984), Baker

) rlr tlo

=
=

o}‘..
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(1988)5X ou|q @A e} FAFRY A A Hej s =
ool =E 24qAY Fof AMdojtt o] 7Hde ALY o] 7|9l FA
XY vE S Q471 ofda Tolo] dRe} AAgtr Ao
2 on9gs ggata s & e ATE FARAY S 84
2 1FE 7 dva 74 fi“:} adquz oujd gl FAE AF
Tz ol Axjo] Yebd 4= 9lon 1 =358 o HuFFH
(proyeccibn maxima) Lﬂ°ﬂ/\1 EAAL) o] FZRERE, 8lol%
(movimiento de niicleo)& %3t ©@oje] Ao] o|Fojx A ALk 1g
g o]yt To] A& FAREAA e dojg o hedh

SAH dogde] 43 ool digh <A ofu|dEgge Uy 7t
e ojglofu| Al 7| G EA ofn|golRel| 7|2aH, o] 39|
AR7L BAFOE RAEE AFE A AFTEE P U
S & F Utk o) o] =EY AFoA AFIATAIY eJrjgo]&e
FHUolA BAE 72 234 Fa3 ELE—’i‘] ofn} @24 AT A
& AFEQL, 9udY] o]FH 7S oI TRS} =¥ E7
A 5= S AAEET 53 =72 e AU FEIL FAH
2 BEAIH7) ojdo oMoz dag FHE HAsE FAH S0l
o o]2RE FARLY AFTFX} ESHTY

30, Aujddde] §U4g 7Pl oF v FxI FAHY 72
Ztel BAE HARA ¥ o, oF-5AF FHA =FT2Y EAe
U4 Mg Yud AFTEY BAY & 01]7*1 B o] opg,
olgldd Tz =312 A FHAN 2B F e ZAE v
sto] 2} Ao g Baker (1988), Fabb (1984) Foll st FAHY
gog AqARY B2 FFEL oFR U9 A Y =F7=E F
Yol Mol defz FHogx dyHny a¥0H, F71A AHE oY)
o P37z =35 Asde Aol =F7x FHdA FddY=

¢

5) Hale & Keyser (1993)= =327} 943 EAREA A2 +% T
& o) AAT-Z(Estructura Léxico-Relacional) 2 E3lo] 43t}
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5. o}

A7l A7 Ele FEFo
Ml ZpAo] ofdA WalH, o|& F3t
o i3 A FAEE nsAt A
A A Bl dg A3 BAE e 22 o8 ¥ HES
1, 7)1EY B AFAA 7R3t Jde 9uY o] (Teoria de
Papeles tematicos)?] SHAIE A FHsIHA, o3-9Ju]y Hr e} oj3-%
AP ARE 77 of3 R T FHolA dE 4 e oAFEdTx
(Estructura Léxico-Conceptual)9t =82 (Estructura Argumental)
7} As@de] AT QAXE 7R Adoer Ahgstoor FHE TS
oh g AFRlojelA okt FE oA wEAS AHEEA,
‘~miento, —cion, -dor, ~da’ T Fu|Al sl FAIZRE A EHE
BAFE I, WAL -dad'oll olste] FRALZEE AE HAHE, SAER
B A ‘-able’ &AL =8 FEALZHEH ‘em- -ecer, a- -ar, -izar,
-ificar’ & TFFet KFY HAb st BHAE AFAPE 23l0lTth
olg)g AuEL o719 =727t ¥ AFE Fotd T +F
02 FHE F U5E BT, olyd v A 29 A8
A7} ofln, dEFd Hd¥o] /S RoEd X3 33N e =3
T2 Alse YA dge HAAE JAHE ZE dojglA #EEH
T o] obn, gulF x4, &, ofFAFTFEY AFolzte st
dold F S-S WalL, o332 A8 ofF}-ofn] F9¢} olF
-BAE B9, F, 3R T FRA dold & siw Aolge FRS
A He=d), ofol tid =0l AP AL oA deAt
HE% Baker(1983)9] ojnjdgwte] 894 7Hd(La Hipotesis en la
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=EL 7189 B AN FARES AR 45 Agog 1HFH
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[Resumen])

Morfologia y estructura argumental:

la formaci¢n de palabras en espafiol

Shin, Ja-Young
Departamento de la lengua y literatura espafola

Universidad Nacional de Seil

Este estudio se ha ocupado del fendémeno de la herencia, el cual
se hace patente en los casos en que los argumentos
semanticamente seleccionados por la base son seleccionados, a su
vez, por la palabra derivada. Hemos intentado explicar los distintos
efectos de la herencia como exteriorizacidén, interiorizacion,
incorporacién, supreston o adicién de argumentos, procesos todos
ellos que no se consideran resultado de la aplicaciéon de diferentes
reglas que afectan la estructura argumental de los morfemas sino
como consecuencia de determinadas operaciones semanticas que
son reguladas por las propiedades semanticas o sintacticas
relacionadas con la categoria de los afijos.

Asimismo, hemos mostrado, siguiendo a Hoekstra & Van der
Putten (198R), Levin & Rappaport (1992), Lieber (1992), entre otros,
la relevancia de la interpretacién seméantica en la capacidad del
afijo para heredar argumentos,; es decir, la herencia de la estructura
argumental en las palabras derivadas no se debe a las propiedades
sintacticas del sufijo en cuestién, sino que esta determinada por el
significado de las palabras derivadas, compartido por la base léxica.

La herencia de la ELC del morfema predicativo corresponde a la
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estructura conceptual del evento que incluve el predicado, que es
una funcién semantica que define la relaciéon semantica entre sus
argumentos. Asi, la herencia de la ELC del verbo en la derivacién
deverbal da lugar a la interpretacion eventiva, y en consecuencia, a
la herencia de los argumentos del verbo. Por el contrario, en las
derivaciones en las cuales solamente se hereda el predicado de la
ELC del verbo, no esta implicada la interpretacion eventiva y no se
heredan logicamente los argumentos del verbo en la palabra
derivada.

Hemos defendido que los distintos efectos de los procesos
morfolégicos en las propiedades de seleccidon de argumentos
sintacticos se producen dependiendo del nivel donde se realizan
tales procesos. Los procesos morfologicos en los cuales los
morfemas de la base mantienen su capacidad de seleccionar sus
argumentos sintacticos se encuentran en el nivel de la estructura
argumental; en cambio, los procesos morfologicos que tienen lugar
en el nivel de la ELC no permiten que las bases 1éxicas proyecten
sus propias estructuras argumentales.

Nuestra propuesta se apoya en el hecho de que los afijos de cada
tipo de operacién tienen distintas restricciones seleccionales; es
decir, los afijos que participan en el primer tipo de operacion
seleccionan morfemas dotados de ciertas estructuras argumentales,
mientras que los afijos del segundo tipo exigen ciertas condiciones
en la ELC de los morfemas que seleccionan. Otro argumento a
favor de que los procesos morfologicos en los cuales cada morfema
mantiene su ELC y la relacién semantica de predicado-argumento
tiene lugar en el nivel de la estructura argumental se basa en la
Hipotesis de la Uniformidad en la Asignacién de Papeles
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Tematicos (UAPT). Siguiendo a Hale & Keyser (1993),
consideramos que tal hipétesis concierne no s6lo a la proyecciéon
directa de las propiedades léxico-semanticas en las estructuras
sinticticas, sino también a la proyeccién de tales propiedades
semanticas en las estructuras argumentales. Consecuentemente, en
los procesos morfolégicos en los cuales cada morfema mantiene la
relaciéon semdntica de predicado y argumento, tales relaciones entre
el predicado y sus argumentos deben representarse en el nivel de
la estructura argumental a través de estructuras sintacticas del tipo
de la ELR de Hale & Keyser (1993). En tal caso, las reglas
derivativas pueden operar solamente en el nivel de la estructura
argumental y no en el nivel de la ELC, ni por supuesto en la

sintaxis.



